ROMAI LEVEL
11/1. KAZETTA

A Derek Prince Ministries,

Amely hirdeti Isten ihletett Igéjét

A fold végso hataraig,

Hogy elérje és tanitsa azokat, akikhez még nem jutott el az Ige.

Derek Prince a vilag egyik legelismertebb bibliatanitdja napjainkban. Feleségével Ruth-
szal az egész vilagon utazik, és megosztja masokkal Isten Igéjérél kapott latasat.
Imadkozik a betegekért, és beszél a vilag eseményeivel kapcsolatos préfétai latasairdl, az
Ige fényében. Radiomiisorai a vilag népességének feléhez eljutnak forditasokban,
hallhatok példaul oroszul, spanyolul és kinaiul. Derek Prince tébb mint harminc
konyvnek a szerzdje, amelyeket csaknem negyven nyelvre leforditottak. A '"Global
Outreach Program'" keretében konyveket és kazettakat kiild keresztény vezetoknek a
harmadik vildg orszagaiba, a kommunista orszdgokba és a Tavol-Keletre. Itt a Derek
Prince Ministries.

Ez az elsd talalkozasunk a négy alkalombol all6 sorozaton beliil, amikor a Rémai levél 9., 10.
és 11. részét fogjuk tanulmanyozni. Szisztematikusan végigmegyiink ezeken a fejezeteken,
kaptok rola egy vazlatot, ami megkonnyiti a tanitds kovetését, ezenkiviil legyen elottetek
kinyitva a Biblia, ha lehetséges. Ennek a negy alkalomnak a cime: Izrael és az egyhaz sorsa.
A kozponti gondolat Isten szuverén volta és kegyelme, amely az 6 valasztasan keresztiil
nyilvanul meg. Szeretném megismételni ezeket a szavakat, mert rendkiviil fontosak. Isten
szuverén volta ¢és kegyelme, amely az ¢ valasztasan keresztiil nyilvanul meg. Ezek az
Ujszovetség nagy kozponti igazsagai, de megfigyeléseim szerint csak nagyon kevés mai
keresztény érti ezek igazi jelentdségét. Van itt egy széles szakadék a mai keresztények
felfogasaban és megértésében. ha szabad egy kis 6sszehasonlitast tennem: az egyhaz nagy
része olyan, mint a csillagaszat volt Kopernikusz el6tt, amikor az emberek még azt hitték,
hogy a Nap kering a Fold koril. Emlékeztek, ekkor lezajlott egy intellektudlis és vallasi
forradalom, mieldtt ki lehetett volna jelenteni, hogy a Fold kering a Nap koriil. Korabban az
emberek vilagnézete geocentrikus volt. Ezért voltak olyan teriiletek, amelyeket nem tudtak
megfeleld médon felmérni vagy megérteni.

Miért mondom ezt? Azért, mert szerintem sok emberben emberkdzpontt kép él Istenrdl. Ugy
tekintenek Jézus Krisztusra, mint aki valamilyen mddon koruléttink kering, Kielégiti a
szlikségleteinket, valaszol az imadsédgainkra, €s teljesiti az akaratunkat. Ez egy teljesen
eltorzitott kép Istenr6l. Hala Istennek, Jézus valoban ott il a tronon, valaszol az
imadsagainkra, gondoskodik rolunk, szeret minket és torédik veliink, de nem mi vagyunk a
kozéppontban. Jézus Krisztus a Nap, és a mi kicsi foldiink koriilotte kering. Es ha &t
helyezitek a kép kozéppontjaba, sok minden magatol a helyére keril, amit kordbban nem
tudtatok pontosan megérteni, amikor még o6nkdzpontld vildgképben gondolkodtatok.
Részantam egy kevés id6t a ,szuverenitds” szé jelentésének meghatarozasara. A mai
keresztények ezt a sz6t sem hasznaljak tal gyakran. Az én meghatarozasom a szuverenitasra,
ami egy igen egyszerl, gyakorlatias meghatarozas, igy hangzik: Isten azt tesz, amit akar,
amikor akarja, Ugy, ahogyan akarja, és senkinek a hozzajarulasat nem keéri ki. Jobb lesz,
elmondom még egyszer. Azt hiszem, sok keresztény ugy gondolja, Istennek ki kell kérnie az 6
hozzajaruldsukat ahhoz, hogy valamit tegyen az életikben. A kovetkezot jelenti a
szuverenitas. Vizsgaljatok meg, mit jelent ez a szdmotokra. Isten azt tesz, amit akar, amikor
akarja, Uigy, ahogyan akarja, és nem kéri ki a hozzajaruladsomat, és téled sem kér engedélyt.



Létezik egy ezzel ellentétes filozofia, ami egyfajta vallassa valt, ami igen elterjedt mai
tarsadalmunkban. Ezt humanizmusnak nevezik. A humanizmus az embert helyezi a
kozéppontba. Ha Isten tesz valamit, akkor el6bb meg kell szerezni a jovahagyasunkat. Es ha
mi nem jarulunk hozza, akkor Isten azt nem teheti meg. Ez a filozofia korantsem Gj. En
val6jdban hivatasos filoz6fus vagyok. Sok éven keresztul tanulméanyoztam a gordg filozofiat
és mas filozofidkat. Olyan képesitésem van, hogy akar egyetemen is tanithatok. Es ha
visszamegyulnk kb. Krisztus elétt 600-ra, az elsé gordg filozoéfushoz, akitél van barmilyen
feljegyzett tanitas, bar nincs sok, de a legrévidebb és legszanalmasabb mondésa ez volt: Az
ember mindennek a mértéke. Hérakleitosznak hivtak. Ez a legtokéletesebb humanizmus.
Nincs tehat ebben semmi Uj, csak éppen Ujbdl a felszinre kerlilt. Van tehat két ellentétes nézet
a vilagrol és az életrdl. A biblikus nézet, ami Isten-kozpontu, minden Istennel kezdddik és
végz6dik, és van a humanista nézet, amely beszivargott az egyhazba, méghozza igen széles
korben. Ezen nézet szerint Istennek sziiksége van az engedélylinkre, miel6tt barmit is tehetne.
Es ha nekiink nem tetszik az, amit tenni akar, akkor nem adunk ra engedélyt. Nem tudom, mit
jelent Isten szdmara ez a hozzaallas.

Kivalasztottam szamos kulcsfontossagu igeverset ezekbdl a fejezetekbdl, a 9., 10. és 11.
fejezetbol, amelyek tartalmazzdk a legfontosabb témékat. Ha ott van eldtted a vazlat, ez a 7.
oldalon talalhatd, gyorsan végignézzik ezeket a verseket. Roma 9:11. ,...de hogy az Istennek
kivalasztason alapulo elhatarozasa érvényesuljon, ne a cselekedetek alapjan, hanem az elhivo
akarata szerint...” Ezt jelenti Isten szuverén volta. Azért tortént meg, mert Isten ugy dontott.
Es Isten nem azért dont valahogyan, mert megérdemeljiik, vagy megszolgaltuk, hanem azért,
mert igy dontott. Felteszek egy kérdést: ra meritek bizni Istenre a valasztast? Nagyon fontos
személyes kérdés. Szeretném szemleltetni, mennyire fontosnak tartom ezt a kérdést.
Korilbelll tizendt évvel ezel6tt Isten hazaszodlitotta elsd feleségemet, Lydiat, miutan csaknem
harminc évig eltink boldog héazassdgban és szolgaltuk egyutt az Urat. Ez wvolt a
legfajdalmasabb elmény, amelyet életem soran valaha is atéltem. Amikor a legnagyobb
gyaszban éltem, Job szavaira gondoltam, amikor ezt mondta: Az Ur adta, és az Ur elvette. A
Szent Szellem ezt a kérdést szegezte nekem: Ha bizol Istenben, amikor 6 ad, akkor is bizol
benne, amikor elvesz? Megértettem, hogy teljesen logikatlan dolog csak akkor bizni Istenben,
amikor 6 ad, de amikor elvesz, akkor nem. Ha azt elhittem, hogy a legjobbat kaptam tdle
Lydiaban, akkor azt is el kell hinnem, hogy amikor elvette 6t, amikor eljott az ideje, akkor is a
legjobbat tette velem. Tudom, hogy masok is atéltek méar gyaszt. Amikor 6zvegyek felé
szolgélok, ezt mindig kulonosen kihangsulyozom. Talan nektek is fel kell tennetek
magatoknak ezt a kérdést. Bizom-e Istenben? Bizom-e a valasztasdban? Bizom-e az 6
idejeben? Amikor eljon az a pillanat, amikor el kell dontenetek, hogy biztok-e benne, sokkal
békésebb emberek lesztek.

A masodik kulcsfontossagu igevers a Roma 9:16. ,, Ezért tehdt nem azé, aki akarja, és nem is
azeé, aki fut, hanem a kényoriilo Istené.” Végeredményben nem a mi eréfeszitésiink szamit.
Nem is a képességeink, hanem Isten kényoriilete. Erzek bennetek valamiféle cséndet ebben a
pillanatban. Azt hiszem, vannak itt olyanok, akik soha nem néztek szembe ezzel a kérdéssel,
hogy a végeredmény, ami igazan szamit az életetekben, nem a sajat erdfeszitéseitektdl vagy
igyességetektdl fligg, hanem Isten konyoriiletességétdl. Azt hiszem, ez nagyon jO, mert
sokkal inkabb megbizhatunk Isten kdnyoriletességében, mint a sajat képességeinkben. A
harmadik ige: Krisztus a torvény vége, mindenkinek igazsagara, aki hisz. Sokan nagyon jél
ismerik ezt az igét, de nagyon sok keresztény valdjaban soha nem alkalmazta ezt a sajat
vallasos életére, és még mindig abban bizik, hogy fel kell allitani egy sor szabalyt ahhoz,
hogy igaz lehessen Isten el6tt. De ez nem miikodik. Mar jartam ebben az eléadoteremben, ha
jol emlékszem, 2-3 évvel ezel6tt, és beszéltem ezekrdl a kérdésekrdl, és anélkiil, hogy



nagyobb jelentdséget tulajdonitottam volna ennek a megjegyzésnek, azt mondtam, hogy a
kereszténység természetesen nem egy sor szabaly betartasabol all. Lattam a velem szemben
ilok arcat, és dobbenten néztek rdm. Azt hiszem, kevésbé dobbentek volna meg, ha azt
mondom, hogy nincs Isten. De a kereszténység nem egy sor szabalybol all. Hanem mib61? Ez
mar egy masik kérdés.

Roma 10:9. , Ha tehdt szdddal Urnak vallod Jézust, és sziveddel hiszed, hogy Isten
feltamasztotta 6t a halalbol, akkor iidvoziilsz.” Ez a legfontosabb informacio, amelyre életed
folyaman valaha is szlikseged lesz. Hogyan tudok Udvozalni? Itt van a valasz. Aztan Roma
11:5, ez is a mai témankhoz kapcsolddik: ,,...most is van maradék a kegyelmi kivilasztds
szerint...” Egy masik angol, szoveghlibb forditds: a kegyelem valasztasa szerint. Itt is azt
latjuk, hogy minden Isten kegyelmétol és valasztasatol fiigg. 11. rész, 22. A mai egyhaznak
kétségbeejté sziiksége van ezekre a szavakra. ,, Ldsd meg tehat Isten josagat és keménységét:
azok irant, akik elestek, keménységét, irantad pedig josagat, ha megmaradsz ebben a
Jjosdagban, mert kiilonben te is kivagatol.” Sok prédiké&cié csak Isten josagardl szdl. De
Istennek van egy maésik oldala is, a keménysége. Az a mod, ahogyan Istenhez viszonyulunk,
azt is meghatarozza, hogy Istennek melyik oldalat latjuk. Aztan Roma 11:29. ,, Hiszen az Isten
ajandékai és elhivasa visszavonhatatlan.” Ha Isten ad valamit, azt soha nem veszi vissza. Ha
Isten elhiv valakit, § soha nem vonja vissza ezt az elhivést. Es végiil, ami valéjaban ezeknek a
fejezeteknek az Osszefoglalasa: Mert tdle, vagyis Istentdl, és altala és érte van minden.
Minden Istennel kezdddik, 6 tart fenn mindent, és minden Istenben ér véget.

Most nézzik meg egy Kicsit részletesebben ezeknek a fejezeteknek az attekintéséet. Ha kovetni
akarod a vazlatot, most a 8. oldalon tartunk. Nem tudom, mennyire gyorsan jutottunk el a 8.
oldalig, de most itt tartunk. Most csak a 9., 10. és 11. résszel foglalkozunk. A teoldgusok és a
prédikatorok gyakran visszalépéskent vagy zaroOjelbe tett szakaszként hivatkoznak ezekre a
fejezetekre, mivel ez a szakasz kizarolag Izraellel foglalkozik, ami csak egy mellekes kérdeés
lehet, aminek nincs semmi jelentésége. Ezekben a fejezetekben semmi sincs, ami
alatamasztana ezt a nezetet. Ezenkivil, amint mar rdmutattam, pontosan a 10. rész kdzepén
megtalaljuk Isten valaszat az emberi élet legfontosabb kérdésére: hogyan tudok dvoziilni. Ez
a 10. rész kell6s kdzepén olvashato. Egyszeriien nevetséges ennek kapcsan zardjelekrél vagy
visszalépésrl beszélni. En nem vagyok zsidd, mégis ezt kell mondanom: véleményem
szerint, ha valaki ezeket a fejezeteket visszalépésnek vagy zarojeles résznek nevezi, az nem
egyéb mint pogany eloitélet. Az a mod, ahogyan Isten Izraellel banik, és ez ezeknek a
fejezeteknek a legfontosabb, ha ugyan nem az egyetlen téméja, torténelmi szempontbol
demonstral sok létfontossagu szellemi alapelvet, amely a keresztényekre egyarant vonatkozik.
Mindez megvaldsult 1zrael torténetében, és a feljegyzett torténelem része. Itt all a mi
javunkra. Mert ugyanezek az alapelvek, Isten nem valtoztatott rajtuk, ugyanezek az alapelvek
miikddnek a mi életiinkben is. Ismerniink kell ezeket. Erételjesen vonatkoznak rank is.

Most akkor nézzik meg, mi is all ezekben a fejezetekben, rovid részletekben szeretnék
ezekkel foglalkozni. Felolvasom az igét, és magyardzatot flizok hozz4. Olvassuk tehat a
Romai levél 9. részét, az 1. verstdl kezdve. Tudataban kell lennlink annak, hogy a fejezetek
szerinti felosztas nem része az eredeti levélnek. A forditdk osztottdk fel fejezetekre, azt
hiszem, a 16. szazadban, sok mas dologgal egyutt. Az eredeti szovegben nincsenek fejezetek,
szakaszok, bekezdések. Tokéletesen megértem, mennyire fontos a felosztas, hogy a mai
olvasdk kénnyebben tudjanak tajékozddni, de nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy ez a
felosztas szubjektiv, és nem feltétlenil helyes, de a forditoktdl ennyi telt. Nem szabad tehat
tal nagy hézagot elképzelniink a 8. és a 9. fejezet kozott. Ertitek? A 8. rész egy dicséséges
kovetkeztetéssel fejezOdik be: semmi sem valaszthat el minket Isten szeretetétdl, amely



megjelent Krisztusban. Aztan P&l egy figyelemreméltd ellentéttel folytatja. Ezt mondja:
barcsak én szakadnék el Isten szeretetétél zsido tarsaim érdekében. De Isten ezzel
termeészetesen nem érthet egyet. Ezt mondja Pal. Meg kell értenetek, hogy Palt mindig gy
tekintették, hogy ellenségeskedik az igazi zsidokkal. Sok zsiddé ember ezt mondja: Jézust el
tudjuk fogadni, de Palt nem. Az egyik oka ennek az, hogy Ot tekintik az antiszemitizmus
forrasanak. Mar életében is elkeseredetten {ildozték 6t a zsidok, amiért elvitte az evangéliumot
a poganyokhoz. A sajat honfitarsai ugy vélték, hogy elvett téliikk valamit, ami az 6 kizar6lagos
tulajdonuk volt, és odaadta olyan embereknek, akiket sokkal alacsonyabbrendiiecknek
tekintettek sajat maguknal. Ha tanulmanyozzatok Pal életét az Ujszovetség alapjan, akkor
lathatjatok, hogy ez volt a legfontosabb oka annak, amiért a sajat népe iildozte 6t. Pal beszédet
intézett a zsidokhoz a rémai palota Iépcsdin allva, miutdn megprobaltdk megdlni 6t a
templomban, az Apostolok cselekedetei 21. részében, és amikor héberiil beszélt hozzajuk,
figyelmesen hallgattak, egészen addig, amig arrdl nem kezdett beszélni, hogy Jézus a
pogéanyokhoz kiildte 6t. Ekkor kiabalni kezdtek, port szortak a levegdbe, €s ezt mondtak: nem
szabad neki élnie. Tehat soha ne felejtsétek el, hogy Palnak, aki annyira szerette a sajat népét,
az egész szolgalata alatt hordoznia kellett ezt a terhet, hogy a zsiddk bizonyos értelemben
arulonak tekintették ot.

Azzal kezdi ezt a fejezetet, hogy beszEl a sajat népe joléte melletti teljes elkotelezettségérol.
Tudnotok kell mindennek hatterérél. , Igazat mondok Krisztusban, nem hazudok,
lelkiismeretem tanuskodik mellettem a Szent Szellem dltal...” Ezt Pal nagyon komolyan vette.
,,...hogy nagy az én szomorisagom, és sziinteleniil fajdalom van az én szivemben.” Mi
szomorusaganak és fajdalmanak oka? ,,Mert azt kivannam, hogy inkabb én magam legyek
dtok alatt, Krisztustol elszakitva, testvéreim, az én test szerinti rokonaim helyett...” Annyira a
sziven viselte zsidd tarsainak helyzetét, hogy ezt mondja: inkdbb én vesznek el, ha Isten
elfogadna oket helyettem. Igen meglepd kijelentés. Azt hiszem, Osszesen két férfi volt, aki
valaha is igy érzett, az egyik Pal, a masik Modzes. Keét olyan férfi, akit Isten sokkal inkabb
hasznalt, mint barki mast, céljainak megvalositasaban. Nekem ez azt mondja, ahogyan valaki
a szolgalatot nevezte, hogy az az egyik feltétele annak, hogy az ember végrehajtsa Isten
akaratat, hogy sulyos teherként nehezedjen ra az emberek jolétének kérdése. Tartsatok az
egyik ujjatokat a Romai level 9. részénel, gyakran szikségetek lesz erre az ujjatokra, és
lapozzatok Mdzes 2. kdnyvének 32. részéhez. Ez az aranyborju elkészitése utani jelenet.
Mozes felment a hegyre, hogy kozbenjarjon Istennél a népért. 2Mozes 32, a 31. verstol.
 Mozes visszatért az Urhoz, és ezt mondta: Kérlek, ez a nép nagy biint kovetett el, mert
aranybdl csinalt maganak isteneket. De most — mondja Mdzes Istennek —, bocsasd meg a
biiniiket, ha pedig nem, torélj ki engem a te kényvedbdl, amit irtal.” TOrolj ki engem az élet
konyvébol. Erdemes megfigyelni Isten valaszat. ,, Az Ur igy felelt Mozesnek: Aki vétkezett
ellenem, azt t6riém ki az én konyvembdl.” Mit gondoltok, ez még ma is érvényes? En dgy
gondolom, hogy Istennek van egy koényve. Azt hiszem, nagy hiba automatikusan azt
feltételezni, hogy multbeli erényeid miatt a neved Kkitorolhetetlenil ott marad Isten
konyvében. A lényeg tehat az, hogy kizardlag Pal és Mozes volt az a két férfi, aki olyan erds
elkotelezettséget érzett Isten népe irant, hogy még elveszni is hajlandéak lettek volna, ha ezzel
megszerezhették volna nekik az ldvosséget. Ez persze nem lehetséges, ezt csak egyetlen
személy tehette meg, ki 6? Jézus, ugy van. O megtette azt, amit Mozes és Pal szeretett volna
megtenni, de nem tudott.

Most térjunk vissza a RoOmai levél 9. részéhez. 4. vers. Pal itt zsidé honfitéarsait jellemzi. Ezt
mondja: ,,...akik izraelitak...” Szeretném, ha megfigyelnétek, hogy csaknem mindenhol, egy-
két kivételtdl eltekintve, ahol Pal ezekben a fejezetekben az Izrael szOt hasznalja, ezt teljesen
lehetetlen az egyhazra alkalmazni. Itt az egyik ilyen. Mert itt zsidé honfitarsair6l ir, akik



elveszettek, és ez nagy fajdalom a szdmara. Aztan elmondja, mitdl kiilonleges nép a zsidok.
Miert banik velik Isten olyan kilonleges mddon, lassan 2000 éve. Pal beszél nyolc
kiilonleges, megkiilonboztetd kivaltsagrol, amelyet Izrael élvez. Amint olvasom ezeket a
verseket, kiemelem ezt a nyolc kivaltsagot. A 4. verstdl kezdem. ,,...akik izraelitak, akiké a
fiusag és a dicsdség, a szovetségek €s a torvényadas, az istentisztelet és az igéretek, akiké az
Osatydk és akik koziil szarmazik a Krisztus test szerint.” Emeljik ki és roviden elemezziik ezt
a nyolc kivaltsagot. Elsd: Isten a fiaiva fogadta dket. Amikor Isten kozolte a faradval, hogy
meg akarja szabaditani Izraelt, a 2Md&zes 4-ben, 22. vers, ezt mondja Isten: lzrael az én fiam,
az én elsosziilottem. Bocsasd el az én fiamat, hogy szolgadljon nekem. Ha te nem akarod
elengedni — mondja Isten a faradnak —, akkor én megolom a te elsésziilott fiadat. Ez meg is
tortént a hasvét éjszakajan. Itt all az, amikor Isten bejelenti: lzrael az én fiam, az én
elsdsziilottem. ElsOsziilott a nemzetek kozott. Aztan a masodik: a dicsOség. Isten lathato,
nyilvanvalé jelenléte, kiilonféle formakban, felh6ként, tiizként, és igy tovabb. A szovetségek.
Minden szOvetség, ami a Bibliaban szerepel, Noétol kezdve, eredetileg lzraelnek lett
Kijelentve, a torvényadas a Sinai-hegyen, ha nem tévedek, ez a negyedik, 6todik: a templomi
istentisztelet, hatodik: Isten igéretei, amelyeket a zsidoknak tett, hetedik: akiké az Gsatyak, a
patriarkak, aztan a nyolcadik: akik kozil a Messias eljott. Test szerint, emberi természete
szerint Jézus zsido volt. Aztan ezt mondja Jézusrol: aki Isten mindenek felett, aldott legyen
mindérokké. Amen. Tehat Pal tobb helyen is kifejezetten Istennek nevezi Jézus Krisztust.

Most folytassuk a kovetkezd szakasszal, ami a 6. versnél kezdddik és a 13. versig tart. Ennek
a szakasznak ezt a cimet adtam: Isten valasztasa meghatarozza, hogy kik az 6véi. Most Isten
szuverén voltaval és elhivasaval foglalkozunk. Itt ez sokkal elevenebben van leirva, mint a
Biblia barmely mas helyén. Két példat emlit Izrael korai torténetébdl, hogy kihangsulyozza:
nem a mi dontéslink szamit, hanem Isten dontése. Hadd tegyem ezt egy Kicsit személyesebbé.
Te nem azért vagy keresztény, mert ugy dontottél, hogy keresztény leszel. Elsdsorban azért
vagy keresztény, mert Jézus kivalasztott téged. Ha Jézus nem valaszt ki téged, te soha nem
valaszthattal volna. Nem téled jott a kezdeményezés, hanem az Urtdl. Abban a kivaltsagban
volt részed, hogy véalaszolhattal, de nem te kezdeményeztél. Ez az, amit Pal kihangsulyoz.
Ezért annyira fontosak ezek a tanitasok a mai keresztények szaméra, mert ugyanazok az
alapelvek, amelyek a zsido nép térténelmét meghataroztak, hasonld modon a mi élettinkben is
miikodnek. Most nézziik meg, mit mond Pal. Elmond két olyan példat, ahol Isten valasztott
Abraham leszarmazottai koziil, és mindkét valasztas bizonyos értelemben... hadd mondjam
azt, hogy természetellenes valasztas volt. De Isten dontése ez volt, és ez meghatarozta a
torténelmet. Tehat ezt mondja a Roma 9:6-ban. ,, De ezt nem ugy értem, mintha Isten igéje
erejét vesztette volna...” az az ige, amit lzraelnek mondott. Azt mondhatnank, hogy lzrael
kudarcot vallott. Ez bizonyos értelemben igaz, de nem egészen, de Isten igéje nem vallott
kudarcot, hanem elérte a céljat. Aztan ezt mondja: ,, Mert nem tartoznak mind Izraelhez, akik
Izraelto! szarmaznak.”

Ezt feltétlenil meg kell értenlink. Azt mondja, hogy azok kdzul, akik természet szerint zsidok,
Isten nem fogad el mindenkit zsidonak. Ez itt az ,lzrael” szé kivételes hasznalata.
Foglalkoznunk kell vele, mert éppen itt all. Két esetben, itt és a kovetkez6 esetben, Pal ezt
mondja: Isten nem tekint mindenkit zsidonak, aki oda tartozna, hanem kivalasztotta egy
résziiket, és nekik adta ezt a cimet. Magyarazat helyett hadd mondjak egy példat. ,,Es nem
mindnydjan Abrahdm gyermekei, akik az & utédai...” Aztan idézi azt a szot, amelyet Isten
sz6lt Abrahamnak a megigért fiarol: ,, Izsdkrél fogom elnevezni a leszdarmazottaidat.” \agy a
te magodat. Tehat ezt mondja: Abrahdmnak két fia volt, 1zmael és lzsak. 1zmael Hagartol
szlletett, Izsak pedig Saratdl. De ebben az értelemben kizarélag lzsak leszarmazottai
szamitanak Abraham leszarmazottainak. Tehat a kettd koziil Isten kizarta az id6sebbet, és a



fiatalabbat valasztotta. Es ebben a szakaszban végig, Isten csokkenti, nem boviti ezt a szamot.
Ezzel nem azt akarom mondani, hogy Isten nekiink, keresztényeknek is az Izrael nevet adta.
Ez még csak kozel sincs ahhoz, amit Isten mondott. Isten valdjaban csokkenti azoknak az
embereknek a szamat, akikre az Izrael elnevezés vonatkozik, akiket Abraham
leszarmazottainak tekint. Azokat, akik ebben az értelemben Izmael leszdrmazottai,
kirekesztette, és kizarolag lzsak leszarmazottait fogadja el. Ertitek? Remélem, igen. De nem
itt van a torténet vége, mivel jon a kovetkezé generacid, jon Izsak felesége, Rebeka, aki terhes
lett egy ikerpérral, akik harcoltak egymassal a méhében, és amikor imadsagban odament az
Urhoz, akkor az Ur ezt valaszolta neki: két kiilonbz3 nemzet van a te méhedben. Az egyik
erdsebb lesz a masiknal, és az id6sebb szolgal a fiatalabbnak. Ez ellentétes a Kozel-Kelet
megszokott hagyomdanyaival, ahol a legiddsebb fil mindenben els6bbséget €élvez. De itt nem.
Tehat Isten kétszer is kirekesztette az idOsebbet, €s a fiatalabbat valasztotta.

Itt azt latjuk, hogy Pal minden lehetéséget megragad annak kihangstlyozasara, hogy Ezsau és
Jabob tettei semmit sem szdmitanak. Még megsziiletésiik eldtt, amikor még anyjuk méhében
voltak, Isten ezt mondta: elutasitom Ezsaut és Jakobot valasztom. Ez az, amit Pal itt
kihangsulyoz. A legtdbben nem vagytok hozzaszokva ehhez a gondolathoz: valéjaban minden
Isten valasztasatol fligg.

Szeretnem latni az arcotokat. Tudom, hogy meg vagytok débbenve és vitatkoznatok velem, de
nem velem kell vitatkozni, hanem Istennel. Korabban mar feltettem a keérdest: Megbiztok
Isten dontéseiben? Elhiszitek, hogy jol valaszt? Igen, vagy nem? Sok ember nem bizik meg
Istenben. Valamennyitinknek meg kell hoznunk ezt a személyes dontést. Nekem csaknem
tizenot évembe telt, mire ezt megertettem, de sajat magamnak meg kellett tapasztalnom, hogy
az 0 valasztasai helyesek. Nem 4allitom, hogy Istennek minden dontésével egyetértettem, de
ma mar egyetértek. O tudja, mit tesz.

Most olvassuk el, hogy ezt meglassatok, a 8. verset. , Vagyis nem a leszarmazas szerinti
utodok az Isten gyermekei, hanem az igéret gyermekei szamitanak az ¢ utodainak.” Nem a
testi leszarmazas, a természetes 6roklés alapjan tartozik valaki lzraelhez. Tegyétek ide az
ujjatokat a Romai levél 9. részéhez, és egy pillanatra lapozzatok Péter elsé levelének 1.
fejezetéhez. 1Péter, 1. fejezet, 23. vers. Hozzank, Ujjasziletett keresztényekhez szolva Péter
ezt mondja: ,, Mint akik ujjdsziilettetek (remelem, ez itt mindenkire igaz) Ujjaszilettetek, nem
romlandé magbol, nem természetes maghol, hanem romolhatatlanbdl, vagyis Isten él6 és
maradando igéje altal.” Mi tehat az a termékeny mag, amely Isten népéve tesz minket? Mi ez
a mag? Isten igéje. Ugy van.

Ez az alapelv visszanyulik egészen a patriarkak torténetéig. Mert nem a természetes
leszarmazas hatarozta meg, hogy Isten kit fogad el az 6 népének, hanem az, hogy ki fogadta el
Isten igéreteit. Mi is volt a mag? Isten igéje. Tehat ahhoz, hogy valaki igazi izraelita legyen,
elészor is Abraham, Izsék és Jakob leszarmazottjanak kellett lennie, ez volt az egyik feltétel,
de ez nem volt elegendd. A tied kellett hogy legyen Isten igéjének magja, amelyet sziveddel
hittel el kellett fogadnod. Csak igy tartozhat az ember valoban Isten kivalasztott népéhez.

Most térjiink vissza a Romai levél 9. részéhez. Olvassatok velem ismét a 8. verset. ,, Vagyis
nem a leszarmazas szerinti utddok az Isten gyermekei, nem Kkizardlag a természetes
leszarmazés szamit, hanem az igéret gyermekei szamitanak az 6 utédainak.” Az igéret Isten
igéje. Ez az igéret igéje. ,,Mert az igeret szava ez: Abban az id6ben visszajovok, és fia lesz
Sardnak.” Ez tehat az els6 példa arra, hogy az ige a termékeny mag. Csak azok szamitanak
Abraham leszarmazottainak, csak azok szamitanak Isten népének, akik sziviikben hittel



elfogadték Isten igéretét. Ett6] lesz valaki valdban Isten népe. Aztan nézziik meg a masodik
példat, ami még ennél is figyelemreméltobb, 10. vers, ,,De nemcsak ezt az esetet lehet
emliteni, hanem még inkabb Rebeka esetét, aki egytol fogant, a mi atyanktol, Izsaktol. Még
ugyanis meg sem sziilettek a gyermekei, és nem tettek semmi jot vagy rosszat, de hogy az
Istennek kivalasztason alapul6 elhatarozésa érvényestljon, ne a cselekedetek alapjan, hanem
az elhivo akarata szerint, megmondatott Rebekanak, hogy ’a nagyobbik szolgalni fog a
kisebbiknek’.” Ezsau szolgalni fogja Jakobot. Figyeljétek meg, hogy Pal a nyelv minden
lehetdségét megragadja annak kihangsulyozasara, hogy Isten valasztasanak van dontd
jelentdsége. Azt kell mondanom, hogy ezt az igazsagot nagyon nehezen tudjak elfogadni a
mai nyugati civilizacioban ¢16 keresztények. Mert a mai civilizacioban mindent étitatott a
humanista szemlélet. Az egyhazat is sokkal jobban atitatta, mint azt a legtébben latjak. Sokan
igy gondolkodnak: Isten, ha ezt megteszed, akkor majd sz&molok veled. De Isten senkinek
sem tartozik szamadassal a cselekedeteiért. Emlékeztek, mit jelent a szuverenitas? Isten azt
tesz, amit akar, amikor akarja, ahogyan akarja, és senkinek nem kéri ki az engedélyét.

Isten, hogy szemléltesse az O hatalmat, vette ezt az ikerpart, egy asszony méhében, akik
ugyanattol az apatol szarmaztak, és mieldtt megsziilettek, miel6tt lehetdségiik lett volna arra,
hogy barmi jot vagy rosszat tegyenek, Isten kivalasztotta az egyiket, a fiatalabb Jakobot, és az
idésebbet elutasitotta. Erdekes, de elmondhatom, hogy ha figyelemmel kovetjiik az életiik egy
szakaszat, a mai normak szerint Ezsau volt a jo fiu, és Jakob volt a rossz. Tudjatok, mit jelent
a neve? Sarok, mert megfogta a batyja sarkat. (Az angol nyelvben a ,,heel” sz6 ellenszenves
embert és sarkot is jelent.) Puszta véletlen, hogy a mai szleng ezt ilyen pontosan kifejezi. A
mai normak szerint Ezsau senkinek sem artott, Jakob viszont, nos, az 6 cselekedetei rendkiviil
visszasak voltak. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy Isten a valasztasaval igazolta Jakob
tetteit, hanem azt, hogy Isten nem azokat valasztja ki, akiket mi valasztanank. Ezért valasztott
ki minket is. Hadd mondjam el, hogy én Isten helyében soha nem valasztottam volna ki sajat
magamat. Amikor korllbelil hat évet tavol toltottem az Oxfordi Egyetemtdl, és kozben
Ujjészulettem a Brit Hadseregben, aztan amikor visszamentem, hogy elmondjam néhany volt
tarsamnak, hogy mi toértént velem, ezt mondtak: mindenkire gondoltunk volna, csak rad nem.
Nem hitték el, hogy ez velem is megtérténhet. Nagyon boldog vagyok, amiért nem az 6vék
volt a valasztas lehetésége. Es annak is 6riilok, hogy nem nekem kellett valasztanom, mert én
Isten helyében soha nem kockaztattam volna meg azt, hogy kivalasztom sajat magamat. Ezert
megismétlem a kérdést: Megbizol Istenben, hogy jol valaszt? Valosziniileg azért vagy itt,
mert Isten kivalasztott téged. De az a helyzet, hogy sajat magunkkal kapcsolatban hajlanddak
vagyunk elhinni, hogy Isten jol valasztott, na de mésok... En biztos nem valasztottam volna Ki
Oket.

Akkor folytassuk. A 13. versnél tartunk. ,, Ugy, ahogyan meg van irva: Jakobot szerettem,
Ezsaut pedig gyiiloltem.” Ez az utolsd 6szovetségi profétatol, Malakiastol szarmazo idézet.
Igy kezdddik Malakias konyve. Isten ezt mondja Izraelnek: Szerettelek téged, Ezsaut viszont
gytiloltem. Ezen is érdemes egy kicsit eltiinddni. Isten vajon gylilolkodd, vagy szeretetteljes
természetli? Valojaban csak az tud szeretni, aki gyiilolni is tud. A Biblia ezt mondja: ti, akik
szeretitek az Urat, gyliloljétek a gonoszt. A szeretet képessége meghatarozza a gytilolet
képességét is. Biztosaknak kell lennetek abban, hogy a megfeleld dolgokat szeretitek és a
rossz dolgokat gytilolitek. A 1ényeg az, hogy Isten bizonyos értelemben képes gytiloIni.

Most egy nehéz, de nélkildzhetetlen tertletre 1éplink, mert csak akkor érthetitek meg ezeket a
fejezeteket, ha valamit tisztazunk. Ez pedig a kovetkezé: az Ujszovetség kiket nevez
Izraelnek? Ezt azért mondom, mert manapsag széles korben elterjedt az a tanitas, amely
szerint Izrael ma mar nem lzrael, hanem az egyhaz vette at a helyét. Aligha lehet itt olyan



ember, aki még nem talalkozott ezzel a tanitassal. Hadd mondjam el, hogy szdmomra az
Ujszovetség a legnagyobb tekintély Isten igéjérél. Eldszor volt az Oszovetség, aztan jott az
Ujszovetség. Azota lehetnek egyhazi tradiciok, killonféle teologiak, sok kilonféle vélemény,
de szamomra a legnagyobb, legvégsd tekintély, a dontd tényezé az, amit az Ujszovetség
mond. Nem vagyok ellensége az egyhazi tradicioknak, ha azok igeiek. Még hasznosak is
lehetnek. De ha ellentétben allnak az igével, akkor én ezeket nem fogadom el.

Ezért szembe kell nézniink azzal a kérdéssel, hogy kit nevez az Ujszévetség Izraelnek. Vajon
az Ujszovetség visszavonta ezt a cimet a torténelmi Izraeltl, a zsido néptél, és vajon az
Ujszovetség most az egyhazat nevezi lzraelnek? En Ggy gondolom, hogy két valaszt lehet
adni erre a kérdésre. Az egyik helyes, a masik téves. A legtébb ember szdméra a cselekedetek
jelentik a problémat. Nagyon sokan elfogadjak a vallast mint a kénnyebb utat, és valaki
masnak a kovetkeztetései szerint élnek, és nem keresik meg sajat maguk az igazsagot.
Bizonyara ismeritek az ,.elditélet” kifejez€és meghatarozasat: ne akarj engem megzavarni a
tényekkel, én mar dontéttem. De én minden tdlem telhetdt megteszek azért, hogy
megzavarjalak titeket a tényekkel. Minden tdélem telhetét megteszek azért, hogy
szembedllitsalak titeket a Biblia, és alapvetSen az Ujszovetség objektiv kijelentéseivel.

Ennek érdekében végigmegyiink az egész Ujszovetségen, és megvizsgalunk minden olyan
igeszakaszt, ahol az ,lzrael” vagy ,izraelita” kifejezés szerepel. A kedvetekért felsoroltam
ezeket a vazlatunk fliggelekében, a 36. oldaltol kezdve. Arra nincs iddnk, hogy mindegyik
szakasz mellett elid6zziink, de ott vannak felsorolva, és a sajat id6tokben ellendrizhetitek,
amit mondok, ha van hozza kedvetek, és eldonthetitek, hogy Prince testvér igazat mondott-e,
vagy tévedett. En most csak osszefoglalom a 1ényeget. Az ,Izrael” vagy ,.izraelita” kifejezés,
ezek felcserélheték egymassal, 74 alkalommal szerepel az Ujszovetségben. A legjobb
tudomasom szerint 70 alkalommal olyan modon szerepel, hogy ez nem alkalmazhaté az
egyhazra. A helyzet az, hogy sok helyen olyan értelemben szerepel, hogy megkulonbdzteti
Izraelt az egyhaztol. Tisztaban vagyok azzal, hogy egy tradicidval allunk szemben, amelyet
nehéz figyelmen kivil hagyni. Emlékszem, amikor elkezdtem tanulmanyozni a Bibliat, az
1611. évi King James verziét olvastam, ami csodalatos, és nagyon szeretem, de ez a
bibliaforditas sok olyasmit tartalmaz, ami nincs benne a Bibliaban. Van benne sok fejcim, ami
nem része a Biblianak, hanem utolag szurtak be. Végigolvastam lIsten Izraelnek tett igéreteit
Esaias profétanal, és a fejcim igy hangzott: Isten kegyelmi igéretei az egyhaznak. Ezt tudat
alatti befolyasolasnak nevezik. Agymosason mentem keresztul, anélkil hogy tudtam volna,
mi torténik. Sokaknak, akik hasonld hattérbdl szarmaztok, fel kell késziiln6tok arra, hogy
figyelmen kiviil hagyjatok azt, amit hosszu idon keresztiil tanitottak nektek. Tehat 74 helyen
szerepel az Ujszovetségben, és ebbdl 70 helyen, ahogyan én latom, és ellenérizhetitek, amit
mondok, remélem, megteszitek, a 74 hivatkozasb6l 70 semmiképpen sem alkalmazhat6 az
egyhazra. Marad 5%, ami alkalmazhat6. A forditas vagy a tolmacsolas soran, ha egy adott
hasznalat alig 5%-ban fordul el6, akkor nagyon erételjes kiilsé érvek kellenek ennek a
hasznalatnak az elfogadasahoz. Ertitek, mit mondok? EbbSl a 70 igehelybél 9 kozvetlen
OszOvetsegi idézet, és mindegyik helyen lzrael pontosan ugyanabban az értelemben szerepel
az Ujszovetségben, mint az eredeti helyen. Maradt tehat koriilbelil négy, amelyet mas médon
is lehet értelmezni. Azt mondtam, hogy lehet, de szerintem egyiket sem szabad masként
értelmezni. Méas szavakkal: kategorikusan kijelentem, nem hiszem, hogy az lzrael kifejezés
egyszer is az egyhaz cimeként szerepelne az Ujszovetségben.

Biztosan vannak itt olyanok, akik korabban még soha nem hallottdk ezt a megallapitast. De
nem akarom, hogy azért fogadjatok el, mert én mondom. De javaslom, hogy nézzetek utana.
Lehetové tettem a szdmotokra, hogy ezt minimalis eréfeszitéssel megtegyétek, mert



felsoroltam minden egyes helyet. Ahol ezek a szakaszok vagy Oszovetsegi idézetek
eléfordulnak, megjeloltem csillaggal. Es ha fennall a lehetésége annak, hogy masképpen
értelmezziink egy szakaszt, oda kérddjelet tettem. Ne engedjétek meg, hogy az én
gondolkodasom befolyésoljon titeket.

Van két igeszakasz, az egyiket mar elolvastuk. Lapozzunk vissza a Romai levél 9. részéhez.
Pal ezt mondja, 6. vers: , Mert nem tartoznak mind Izraelhez, akik Izraeltél szarmaznak.”
Szeretném kihangstlyozni: Mert nem tartoznak mind Izraelhez, akik Izraeltdl szarmaznak.
Nem olyan emberekrdl beszél, akik nem Izraeltdl szdrmaznak. Amint mar ramutattam,
vannak, akik Izraeltdl szarmaznak, de Isten nem fogadja el Oket sajat népeként. Nem
kiterjeszti, hanem korlatozza az lzrael sz6 hasznalatat. Ertitek? Hadd ismételjem meg: Nem
Kiterjeszti, hanem csokkenti az lzrael sz6 hasznalatat. Ezt mondja: vannak emberek, akiket
izraelitdknak neveznek, de valéjaban nem felelnek meg a feltételeknek. De ez egy nagyon
ritka hasznéalat. Nem a normal, megszokott hasznélat. Aztdn a Galacia 6-ban, a 16. versben.
Galécia 6:16, van itt egy Kifejezés, ami szerintem sok embert megtévesztett. 15. és 16. vers.
»Mert a Krisztus Jézusban sem a koriilmetélkedés nem szamit, sem a koriilmetéletlenség,
hanem csak az Uj teremtés. Békesseg és irgalmassag mindazoknak, akik e szabaly szerint
élnek, és az Isten Izraelének.” Szerepel itt az ,,Isten Izracle” kifejezés. Ma a legtobb ember a
vildg angol nyelvli részében ugy értelmezi az ,Isten Izraele” kifejezést, mint amely az
egyhazra vonatkozik. Szerintem ez tévedés. Szerintem Pal itt két Kkilon embercsoportrdl
beszél. Beszél a poganyokroél, akik kapcsolatra léptek Istennel azaltal, hogy Uj teremtéssé
valtak, olyan poganyokrol, akiknek korabban semmi koziik nem volt Istenhez, aztan beszel
Izraelrdl, amelynek legalabb 15 ¢&vszazados torténelme volt, és akik beteljesitették
kapcsolatukat a Messiassal, és ilyen modon Isten Izraelévé valtak. Ebben az értelemben Pal az
Izrael kifejezést kizardlag azokra az izraelitdkra vagy zsidd emberekre vonatkoztatja, akik
nemcsak sziletésik szerint izraelitak, hanem elfogadtak Isten igéje igeretének magjat és
atéltek az ujjasziletést Krisztusban. Ez nem az lIzrael kifejezés megszokott hasznalata, hanem
Pal itt, a Galacia 6:16-ban az ,,Isten Izraele” kifejezést azokra alkalmazza, akik természetes
szarmazasuk szerint is izraelitak, és akik elfogadtdk a Messiasra vonatkozé igéretet, és hitik
altal elismerték, hogy Jézus a Messias. A kilonbség ott van, hogy a poganyok felszantatlan
terliletet jelentenek. Isten soha nem foglalkozott velik ilyen mddon. Amikor tehat Uj
teremtéssé lettek, akkor egyszerlien atléptek a régibol az ujba, mig Izraellel, a zsido
emberekkel Isten 14 vagy 15 évszazadon keresztil foglalkozott, és nekik mar volt valamiféle
kapcsolatuk Istennel, amelyet csak be kellett teljesiteni azzal, hogy elfogadjak a Messiast.
Tudjatok, az Esaids 43:21-ben, Esaids 43:21, amikor Izraelr6l beszél, az Ur ezt mondja: ,,Ez a
nép, amelyet magamnak formadltam, hirdetni fogja dicséretemet.” A ,formal” sz6 az
ontéformara vonatkozik, amelyben edényeket készitettek. Isten 15 évszazadon keresztiil
formalta lzraelt egy Ontéformaban. Kifejezetten sajait maga szamara készitette Oket. De
forméltatasukat be kellett teljesitenilik a Messias elismerésével. Ugyanakkor ha nem voltak
hajlanddk elismerni a Messiast, amint Pal mondja a Romai levél 11. részében, Kitorettek.

Aztan a Romai levél 15. részében, egy kicsit eldreszaladunk a Romai levélben, Roma 15., 8.
és 9. vers, Pal ezt mondja: ,, Mert mondom: Krisztus a koriilmetélkedés, vagyis a zsidd nép
szolgdjava lett, az Isten igazsdagadért, hogy megerdsitse az atyaknak adott igéretet.” Nem
valami Uj dologrol van itt sz6, mar sok évszdzada az 6vék volt az igéret. Jézus az 6 szolgajuk
lett, hogy megerdsitse azokat az igéreteket, amelyeket mar ismertek és amelyeknek
beteljesiilését vartak. Aztan Pal igy folytatja a kovetkezd versben, 9. vers: ,, 4 poganyok pedig
irgalmaért dicsditsék az Istent...” Remélem, latjatok a kilonbséget. A zsidok nagyon sok
igéretet kaptak, amelyeknek csak be kellett teljesiilniik. A poganyok nem kaptak ilyen
igéreteket, nem tamaszkodhattak Isten hiiségére, hogy majd beteljesiti az igéreteit. Ok csak



Isten irgalméra szamithattak. Latjatok a kilonbséget? Ezért van kilonbség azok kozott, akik
minden hattér nélkul valnak 0j teremtéssé, szellemi értelemben, és azok kozott, akik azért
véltak teljesse, mert korabban mar megkapték az igéreteket.

Nem tudunk tobbet foglalkozni ezzel a kerdéssel, nem tudom, elértem-e a célomat, de
legalabb bepillantast adhattam nektek ebbe a kérdésbe. Van még egy szakasz, amelyet meg
kell vizsgalnunk, a Rémai levél 2. részében, 28. és 29. vers. Ez a szakasz a valodi zsidokrol
beszél, és ez is rendkivil ellentmondasos. Elolvastam egy keresztény teolgus cikkét, amely
azt allitotta, hogy mindenki zsido. En ezt gondoltam: ki az, aki ezt elhiszi? De 6 elhitte. Erre a
szakaszra alapozta az Allitsait. Roma 2:28-29. , Mert nem az részesiil dicséretben, aki
kiilsoleg zsido, aki testén kiilséleg koriil van metélve, hanem az részesiil dicséretben —
mégpedig nem emberektol, hanem Istentsl —, aki belsejében zsidO, aki nem betii szerint,
hanem szivében a Szellem dltal van koriilmetélve.” Itt sem kiterjeszti a ,,zsid6” kifejezés
hasznalatat, hanem korlatozza a sz6 haszndlatat. P4l ezt mondja: nem elég csak kiilsdleg
zsidonak lenni, a természetes leszarmazas szerint, és testileg korilmetélkedni. Ez nem elég, a
szivben kell korilmetélkedni, belil kell valaminek torténnie, ami elnyeri Isten dicséretét.
Tehat itt is korlatozza, nem Kiterjeszti a sz0 hasznélatat. Egyetertetek ezzel? Remélem, igen.
Vannak, akiknek ezt elébb végig kell gondolniuk. Evekkel ezeltt egyszer errél tanitottam, és
a kovetkezd istentiszteleten feldllt egy fiatalember, és ezt mondta: ma hajnalban 5 6rakor
megértettem. Varatlanul megértettem, mirél beszélsz. Jézus mutatta meg ehhez a mintat, a
Janos evangéliuma 1. részében, a 47. versben: ,, Amikor Jézus latta, hogy Natandel kozeledik
felé, ezt mondta réla: ime, egy igazan izraelita, akiben nincsen alnoksag. ” Natanael egy igazi
izraelita volt, mert nem egyszerlien a természetes leszarmazas alapjan volt izraelita, hanem
szivének belsé hozzaallasa szerint, amit Isten elvar. Ertitek? Tehat az Isten lzraele, vagy az
igazi izraelita nem lehet egy pogany, aki megtér Krisztushoz, hanem egy olyan zsido, vagy
izraelita, aki a sajat hatterébdl, Isten igéreteinek sok évszazados multjabol valt tokéletessé.

Remélem, ennek alapjan érthetd. Nézziink meg még egy példat, gyorsan, 1Korinthus 10:18.
Bizonyos értelemben sajat magam ellen dolgozom, mert a legbonyolultabb igehelyeket
veszem el6, nem pedig az egyértelmii igeszakaszokat, amelyeket csak egyféleképpen lehet
értelmezni. 1Korinthus 10:18. Pal ezt mondja: , Nézzétek meg Izrael népét! Akik az
aldozatokat eszik, nincsenek-e kézdsségben az oltarral?” Itt van egy gyonyori példa az
clbitéletekre, az Onkéntelen clbitéletekre, amelyek a forditokat jellemzik. Mert nalam a
margon van egy ki magyarazat. ,,Nézzétek meg a test szerinti Izraelt.” Ezt forditottak tgy,
hogy ,,nézzétek meg Izrael népét”. De ez a forditds nem pontos. Hadd mutassak ré arra, hogy
ezt a kényvet nem az forditotta, mint a Romai levelet. Ertitek, mir6l beszél Pal, amikor ezt
mondja: nézzétek meg a test szerinti lzraelt? Nézzétek meg azokat, akik kizarolag a
természetes leszarmazas alapjan izraelitdk, de nem teljesitik a belsd feltételeket. Azért nem,
mert belementek a balvanyimadasba. Tehat vannak olyan izraelitak, akik csak természetes
szarmazasuk alapjan izraelitak, de Isten dket biztosan nem fogadja el sziviik 4llapota miatt.

Azt hiszem, itt be kell fejezniink, mert a kovetkezo kérdés vizsgalata til sokaig tartana. Tehat
hadd mutassak r4 arra, amit mondani akarok: az Ujszovetségben az ,lzrael” kifejezés
altalaban pontosan ugyanazt jelenti, mint az Oszévetségben. De van néhany, 2 vagy 3 olyan
szakasz, ahol Pal korlatozo értelemben hasznalja ezt a Kifejezést, és olyan emberekre
vonatkoztatja, akik megfelelnek két feltételnek. Az elsd: izraelitak természetes leszarmazasuk
szerint. Masodik: megfelelnek a bels¢d feltételeknek a sziviikben, amelyet Isten keres annak
érdekében, hogy valoban a sajat népévé tegye Oket.
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Tovabbi tanulmanyozas céljdbol javasoljuk még a ,,Felszabadito igazsag Izrael és az
egyhaz szamara” és az ,,Utolso sz0 a Kozel-Kelet szamara” cimii tanitasokat. Tovabbi
informécidkért, valamint Derek Prince kazettainak és konyveinek teljes listdjaért vegye
fel a kapcsolatot a Derek Prince Ministries legkozelebbi irodajaval.
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